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"ictihat Metni"

MAHKEMESI : Tekirdag Bolge Adliye Mahkemesi 4. Hukuk Dairesi

SAYISI : 2025/29 Esas, 2025/8 Karar

HUKUM : Esastan ret

iILK DERECE MAHKEMESI : ... 2. Asliye Hukuk Mahkemesi(Asliye Ticaret Mahkemesi Sifatiyla)
SAYISI : 2024/152 E., 2024/245 K.

Bolge Adliye Mahkemesi kararn daval vekili tarafindan temyiz edilmekle; temyiz sarti ve diger usul
eksiklikleri yénlinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekgesinin kabulline karar verildikten ve
Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi
dusunaldu:

KARAR

I. DAVA

Davaci vekili dava dilekcesinde; muvekkili sirketin 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu’nun (6102 sayili TTK)
478/4 hikmi uyarinca sermayesinin tamami ... Belediye Baskanligina ait bir kamu tizel kisiligi niteligi
tasidigini, Yasa kapsaminda 6zel hukuk hikimlerine tabi bir belediye iktisadi tesebbiisi oldugunu, 6zel
hukuk yénunden bir ticari sirket olmasi sebebiyle ... Ticaret Sicil Mudurligune kaydedildigini, 08.07.2024
tarihli olaganUsti genel kurulunda genel midulr ve Belediyeyi temsilen yonetim kurulu tyesi secilip 6102
saylll TTK ve diger mevzuat geredi gerekli evraklarin hazirlanarak tescil icin Ticaret Sicil Mudurligine
basvuruldugunu, basvuru ve tescil taleplerinin davalinin 19.07.2024 tarihli yazisi ile Ticaret Bakanhgi ic
Ticaret Genel Madurliginin 24.04.2019 tarihli ... 444 sayili yazisina istinaden “belediye sirketleri ile ilgili
Cevre Sehircilik Bakanligi Yerel Yonetimler Genel Midirliginden alinan goris dogrultusunda belediye
tuzel kisiligini temsil etmek Uzere yetkilendirilen gercek kisilerin degdistiriimesine yoénelik yetkinin
belediye meclisinde oldugu” gerekcesiyle reddedildigini, bu kararin hukuka aykirilik tasidigini, 5393 sayil
Belediye Kanunu’'nun (5393 sayili Kanun) 37. maddesinde belediye baskaninin belediye idaresinin basi
ve belediye tlzel kisiliginin temsilcisi oldugu, 38/p hikminde ise belediye baskaninin gdrev ve yetkisine
iliskin olarak “kanunlarda belediyeye verilen ve belediye meclisi veya enciimeni karari gerektirmeyen
goérevleri yapmak ve yetkileri kullanmak” seklinde dizenleme vyapilarak belediye meclisinin veya
encimenin yetkilerinin tahdidi olarak sayildigini, ancak belediyenin pay sahibi oldugu sirketlerin genel
kurulunda belediyeyi temsil edecek gercek kisi temsilcinin secimi bakimindan acgik bir dizenlemeye yer
verilmedigini, 5393 sayili Kanun’un 38/p hikmu uyarinca belediye meclisi veya belediye encimeni karari
gerektirdigine iliskin acik hikim de bulunmadigindan bu hususta yetkinin belediye baskanina ait
oldugunun kabull gerektigini, Ticaret Sicil Madurliginin bakanlk genelgesinden énce Kanun hikimleri
ile bagli oldugunu ileri strerek davalinin 19.07.2024 tarihli ... sayili ret isleminin iptaline, davac sirketin
08.07.2024 tarihli olaganusti genel kurul kararinin ve temsilci degisikliginin tesciline, tescilin Ticaret Sicil
Gazetesinde ilanina karar verilmesini talep etmistir.

I1. CEVAP

Davali vekili cevap dilekcesinde; davaci sirket tarafindan yapilan basvuru evraklar arasindaki genel kurul
toplanti tutanaginin ... Belediye Baskani tarafindan imza altina alindiginin tespit edildigini, sirket genel
kurulu kararinin gecerliligi icin gerekli belediye meclis kararinin dosyasinda bulunmadigi gérildiginden
tescil isleminin yapilamadigini, Anonim Sirket Genel Kurul Toplanti ve Esaslarl ile Bu Toplantilarda
Bulunacak Bakanlik Temsilcileri Hakkinda Yonetmeliginin 18/2 maddesinde yer alan “...tlzel kisi pay
sahipleri ise tuzel kisiyi temsile yetkili olan kisilerin kimlikleriyle beraber yetki belgelerini ibraz etmek
suretiyle imzalarlar.” hikm( uyarinca genel kurulun gecerli olabilmesi icin belediye baskanina ait yetki



belgesinin tescil istem belgelerine eklenmesi gerektigini, Ticaret Bakanligi i¢ Ticaret Genel Mudurligiince
belediye istiraki sirketlerde yonetim kurulu veya mudurler kurulunda belediye tlzel kisiligini temsil
etmek Uzere yetkilendirilen gercek kisilerin degistiriimesine yodnelik tescil taleplerinde ve yine pay sahibi
belediyeyi temsilen sirketlerin genel kuruluna katilacak temsilcilerin belirlenmesinde belediyedeki hangi
organin kararinin aranmasi gerektigi hususunda tereddiite distldiginden Cevre ve Sehircilik Bakanligi
Yerel Yonetimler Genel Midurliginden goéris talep edildigini, Cevre ve Sehircilik Bakanhgr Yerel
Yonetimler Genel MUdurligu 14.05.2019 tarihli cevabi yazisinda; “...bu nedenlerle belediyenin veya bagl
kuruluslarinin sahip olduklari veya ortagi bulunduklari belediye sirketlerinin genel kurulunda belediye ve
bagli kurulusu temsil edecek kisilerin, belediyenin karar organi olan belediye meclisinin kararn ile
belirlenecegi, belediye sirketlerinin genel kurulunda belediye ve bagh kurulusunu temsil etmek Uzere;
belediye baskani, belediye meclis Uyesi, belediye calisani veya belediye disindan kisi/ kisilerden
belirlenebilecegi ve belediye ile bagl kuruluslarinin ortadi oldugu belediye sirketlerinin kurduklari
sirketlerin genel kuruluna katilacak kisilerin ise belediye veya bagh kuruluslarinin ortadr oldugu
sirketlerin yonetim kurulu tarafindan belirlenecedi, ayrica genel kurul tarafindan belediye tiizel kisisinin;
yonetim kurulu Uyesi veya mudur olarak secildigi anonim ve limited sirketlerde ise tlzel kisi ile birlikte,
tlzel kisi adina, tlzel kisi tarafindan belirlenecek gercek kisinin seciminde de karar verme yetkisinin
belediye meclisinde oldugu” degerlendirmesinde bulunuldugunu, davalinin Ticaret Bakanhginin belirtilen
genelgesine uygun hareket ettigini, dava konusu olayda tescil icin gerekli olan belediye meclis karari
bulunmadigindan tescil talebini reddettigini, isbu dava konusu islemin mevzuata uygun olarak tesis
edildigini savunarak davanin usul ve esastan reddini istemistir.

11l. ILK DERECE MAHKEMESIi KARARI

ilk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile; ... Belediyesinin, davaci sirketin
%100 hissesine sahip oldugu, olaganisti genel kurulda toplanti ve karar nisaplarinin bulundugu,
belediye paylarini temsile yetkili olan belediye baskaninin yénetim kurulu Gyesi seciminde oy kullanirken
kimin secilecegine dair belediye meclisinden karar almasi gerekmedigi gerekcesiyle davanin kabuli ile,
... Ticaret Sicil Muduarlaginin 19.07.2024 tarihli ve 2024-... sayil tescil red isleminin iptaline, davaci
sirketin 08.07.2024 tarihli olaganisti genel kurul kararinin ve temsilci degisikliginin tesciline ve ticaret
sicil gazetesinde ilanina karar verilmis, hiukim, davali vekilince istinaf edilmistir.

IV. iISTINAF

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile, ... Belediyesinin, davaci sirketin
%100 hissesine sahip oldugu, olaganlstl genel kurulda toplanti ve karar nisaplarinin bulundugu, 5393
sayill Kanun'un 17. maddesine goére belediye meclisi belediyenin karar organi oldugu, 18/i. hilkminde
belediye meclisinin gdrev ve yetkisine iliskin olarak “butce ici isletme ile 6762 sayili Turk Ticaret
Kanunu'na tabi ortakliklar kurulmasina veya bu ortakliklardan ayrilmaya, sermaye artisina ve
gayrimenkul yatinm ortakhdi kurulmasina karar vermek” seklinde dizenlemeye yer verildigi, ayni
Kanun'un 37. maddesine gore belediye baskaninin, belediye idaresinin basi ve belediye tlzel kisiliginin
temsilcisi oldugunun dizenlendigi, 38/p hikmiinde ise belediye baskaninin gérev ve yetkisine iliskin
olarak “kanunlarla belediyeye verilen ve belediye meclisi veya belediye encimeni karar gerektirmeyen
goérevleri yapmak ve yetkileri kullanmak” seklinde dizenlenme yapildigl, belediye meclisinin veya
enclUmenin belediye sirketlerinde genel kurulunda belediyeyi temsil edecek gercek kisi temsilciye iliskin
karar verme yetkisi konusunda kanun maddesinde acik bir dizenleme bulunmadigindan davanin
kabulline dair verilen ilk Derece Mahkemesi kararinin usul ve yasaya uygun oldugu gerekcesiyle davali
vekilinin istinaf basvurusunun esastan reddine karar verilmis, hikim, davali vekilince temyiz edilmistir.

V. TEMYiz

A. Dava ve Hukuki Nitelendirme

Dava, ticaret sicil memuru kararina itiraz istemine iliskindir.

B. Degerlendirme ve Gerekce



Yapilan yargilama ve saptanan somut uyusmazlik bakimindan uygulanmasi gereken hukuk kurallari
goézetildiginde ilk Derece Mahkemesince verilen kararda bir isabetsizlik olmadiginin anlasilmasina gére
yapilan istinaf basvurusunun 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun (HMK) 353/1-b(1) hikmu
uyarinca Bolge Adliye Mahkemesince esastan reddine iliskin kararin usul ve yasaya uygun oldugu
kanisina varildigindan Boélge Adliye Mahkemesi kararinin onanmasina karar vermek gerekmistir.

V1. SONUC

Yukarda aciklanan nedenlerle, davali vekilinin temyiz itirazlarinin reddi ile Bolge Adliye Mahkemesince
verilen kararin HMK'nin 370/1 hdkmd uyarinca ONANMASINA, ayni Kanun'un 372. maddesi uyarinca
islem yapilmak Uzere dava dosyasinin ilk Derece Mahkemesine, kararin bir érneginin Bélge Adliye
Mahkemesine gonderilmesine, temyiz harci davalidan pesin alindigindan baskaca harc alinmasina mahal
olmadigdina, 13.10.2025 tarihinde kesin olarak oy birligiyle karar verildi.

Kaynak: Yayimlanmis Yargitay karar metni. Kamuya acik sirimde anonimlestirilen kisi/kurum ve sayi bélimlerindeki
(...) isaretleri aynen korunmustur. Bu dosya, tam yayimlanmis metnin okunabilir PDF galisma nushasidir; elektronik
imzali/onayli resmi karar sureti degildir.



