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"ctihat Metni"

MAHKEMESI : Agir Ceza Mahkemesi

SAYISI : 2015/63 Esas, 2015/236 Karar

SUG : icbar suretiyle irtikap sucuna tesebbiis
HUKUM : Mahkumiyet

Sanik hakkinda kurulan hiitkmiin; karar tarihi itibariyla 6723 sayili Danistay Kanunu ile
Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'un (6723 sayili Kanun) 33 tnci
maddesiyle degisik 5320 sayili Ceza Muhakemesi Kanunun Yirirlik ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun'un (5320 sayil1 Kanun) 8 inci maddesi geregi yururlikte bulunan 1412
saylli Ceza Muhakemeleri Usuliit Kanunu'nun (1412 sayili Kanun) 305 inci maddesince
temyiz edilebilir oldugu, karar tarihinde yururlukte bulunan 5271 sayihi Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun (5271 sayili Kanun) 260 inci maddesinin birinci fikrasinca
temyiz edenin hikmu temyize hak ve yetkisinin bulundugu, 1412 sayili Kanun'un 310
uncu maddesi uyarinca temyiz isteginin siiresinde oldugu, ayni Kanun'un 317 nci
maddesi geregince temyiz isteginin reddini gerektirir bir durumun bulunmadig: yapilan
On inceleme neticesinde tespit edilmekle, geregi distnildii:

I. HUKUKI SUREC

1. Mersin Cumhuriyet Bagsavciliginin, 14.01.2015 tarihli ve 2015/672 Esas, 2015/1823
Sorusturma, 2015/74 numarali iddianamesiyle sanik hakkinda icbar suretiyle irtikaba
tesebbilis sugundan 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu'nun (5237 sayili Kanun) 250 nci
maddesinin birinci fikrasi ve 35 inci maddesi uyarinca cezalandirilmasi, ayni Kanun'un
53 lincii maddesi geregince hak yoksunluklarina karar verilmesi talebiyle kamu davasi
acilmistir.

2. Mersin 5. Agir Ceza Mahkemesinin, 23.06.2015 tarihli ve 2015/63 Esas, 2015/236
sayilli Kararn ile sanik hakkinda icbar suretiyle irtikaba tesebbis sucundan 5237 sayili
Kanun'un 250 nci maddesinin birinci fikrasi, 35 inci ve 62 nci maddeleri uyarinca 2 yil 1
ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina, ayni Kanun'un 53 iinclii maddesi geregince hak
yoksunluklarina karar verilmistir.

II. TEMYiZ SEBEPLERI

Sanik mudafiinin 27.07.2015 havale tarihli temyiz dilekgesi; sanigin kendi yararina bir
menfaat talep etmedigi ve cebir boyutuna ulasan bir eylemi olmadigi, bu sebeple atili
sucun unsurlarinin olusmadigi, dosya kapsaminda sanik aleyhine kullanilan ses
kayitlarinin hukuka aykir1 delil niteliginde oldugu, sucgla alakali hukuka aykirilik
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unsurunun gerceklesmedigi, uygulama maddelerinde de sanik aleyhine hukuka aykiri
degerlendirme yapildigi hususlarina iliskindir.

III. OLAY VE OLGULAR

Sug tarihinde sanigin Arpagbahsis Belde Belediye Baskani oldugu, sikayetci ...'nin kendi
tasinmazi ile komsu tasinmazin birlestirilerek tek parsel haline getirilmesi igin
belediyeye miiracaat ettigi, islemlerin aksamasi lizerine diger sikayetci ... ile birlikte
sanigin yanina gittikleri, gorisme esnasinda sanigin adi gecenlerden islemlerin
ilerlemesi ve belediye encimeninden olumlu karar ¢ikmasi igin iki tasinmazin birlesmesi
nedeniyle olusacak deger artisinin bir kismini belediyeye vermelerini istedigi,
sikayetgilerin ise bunu kabul etmedigi iddia ve kabul edilerek sanigin atili sucgtan
cezalandirilmasina karar verilmistir.

IV. GEREKCE

5237 sayil1 Kanun'un 250 nci maddesinin 1 inci fikrasinda tanimlanan sugun, gorevinin
sagladigi niufuzu kotiye kullanmak suretiyle kendisine veya baskasina yarar
saglanmasina veya bu yolda vaatte bulunulmasina kisinin icbar edilmesiyle olusacagi,
somut olayda ise sanigin kamu kurumu olan belediye lehine menfaat temin etmeye
calistigi, kendisine veya baska bir kisiye menfaat saglamaya yonelik eyleminin s6z
konusu olmadigi nazara alindiginda irtikap sugunun yasal unsurlarinin olusmadigi,
eylemlerinin icrai davranigla gorevi kotiiye kullanma sucgunu olusturacagi, bu sug
yonunden ise Erdemli Kaymakamliginin 06.01.2014 tarihli ve 2014/02 sayili Karariyla
sanik hakkinda sorusturma izni verilmedigi ve bu itibarla kovusturma sartinin
gerceklesmediginin anlasilmasi karsisinda, 5271 sayili Kanun'un 223 uncii maddesinin 8
inci fikras1 geregince kamu davasinin diismesine karar verilmesi yerine yargilamaya
devamla yazili sekilde hikiim kurulmasi,

Iddiaya konu olay esnasinda sikayetciler tarafindan kayda alinan ve dosyaya sunulan ses
kayitlarinin hukuka aykirnn elde edilmis delil niteliginde olduguna yonelik sanik
miudafiinin asamalardaki savunmalari karsisinda, hiikimde iddia ve savunmada ileri
surulen gorusler ile delillerin tartisilmasi ve degerlendirilmesi, hikme esas alinan ve
reddedilen delillerin belirtilmesi, bu kapsamda dosya icerisinde bulunan ve hukuka
aykiri yontemlerle elde edilen delillerin ayrica ve acikga goOsterilmesi gerektigi
gozetilmeyerek, 5271 sayili Kanun'un 230 uncu maddesinin birinci fikrasinin (b)
bendinde belirtilen hikme muhalefet edilmesi,

Yiklenen sucu 5237 sayili Kanun'un 53 lncii maddesinin birinci fikrasinin (a)
bendindeki hak ve yetkileri kotiye kullanmak suretiyle isledigi kabul edilen sanik
hakkinda aynmi Kanun'un 53 {incii maddesinin besinci fikras1i geregince hak
yoksunluguna hiitkmolunmasi gerektiginin gozetilmemesi,

Anayasa Mahkemesinin 24.11.2015 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanarak yururlige
giren 2014/140 Esas, 2015/85 sayili1 5237 sayili Kanun'un 53 iincii maddesinde yer alan
bazi ibarelerin iptaline iliskin Kararinin degerlendirilmesi lizumu,

Hukuka aykir1 bulunmustur.

V. KARAR

Kaynak: Yargitay Karar Arama Sistemi - Calisma nushasi Sayfa 2



Mersin 5. Agir Ceza Mahkemesinin, 23.06.2015 tarihli ve 2015/63 Esas, 2015/236 sayil
Kararina yonelik sanik miidafiinin temyiz istegi yerinde goriilldiigiinden hiikmiin, 1412
sayillh Kanun'un 321 inci maddesinin birinci fikras1 ve 326 nc1 maddesinin son fikrasi
geregi, Tebligname'ye aykiri olarak, oy birligiyle BOZULMASINA,

Dava dosyasinin, Mahkemesine gonderilmek tizere Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina
TEVDIINE, 05.04.2023 tarihinde karar verildi.
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